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A MUZEUMI TEVEKENYSEG FEJLODESE UKRAJNABAN
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DEVELOPMENT OF MUSEUM ACTIVITIES IN UKRAINE
Papp Vasyl, Luzhanskaya Tetiana., Derkach Victoria

A kutatasi téma aktualitdsa az ukran mazeumi tevékenység kialakulasanak és fejlesztésének
ertékelésere iranyul. A tanulmany célja a hazai muzeumi halozat értékelésének fobb szempontjai. A
kutatashoz altalanos gyakorlati és elméleti modszereket alkalmaztunk, torténelmi analizis és a
szintezis, elméleti logikai, analitikai eldrejelzés és mdsok. A cikk foglalkozik a muzeumi intézmények
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végezni a muzeumok tevékenységének fejlesztése érdekében az innovativ fejlesztési megkdzelitések
keretében.

Kulcsszavak: muzeum, muzeumi alap, mdzeum tipusa, muzeumok profiltipusai, muzeumi
rendszer, emlékmiiintézet, muzeumi reflexio.

Axmyanvricme memu O0O0CHIONCEHH O00YMOBIEHA KOMNIEKCHUM NIOX000M 00 OYIHKU
cucmemu myseis Yrpainu. Mysesm Ykpainu enacmueuil wiupoxuil 36’130k cCoyianbHux QyHKyit, wo
3A0080MbHAE 2POMAOCLKY nompedy y 306epedxcenHi i GUKOPUCMAHHI npeoMemis HABKOIUULHLO2O
ceimy SK elemMeHmie ICmopuyHoi nam'smi, OOKYMeHmMAnbHUXx 3aco0ié coyianvHol iHgpopmayii,
ecmemudHux YiHHOCmell [ nowuproe iHgopmayiio y euensoi excnosuyit i eucmasox. Memoio
Q0CNIONCEHHsT € BUBHAYEHHS OCHOBHUX Ni0X00i8 00 OyinKu cucmemu myseie Ykpainu. [[ns
OMPUMAHHS  pe3yIbmamie O0O0CNIONCEHHA BUKOPUCMAHO 3A2aTbHOMeOpemudti ma cheyianbui
Memoou OOCNIONCEHHS: ICMOPUYHUL, AHANI3Y mMa cuHmesy, abCmpakmuo-102i4HUl, NPOSHO3HO-
ananimuuynuy ma inwi. Ilpoghine myzeig susHauaemvcs 0CHOBHUM 3MICMOM 11020 (OHOIB | 38'13K0M
3 mi€lo yu IHWOI0 2aLy3310 HAYKU, Mucmeymea abo eupobnuymea. llpoghine myseio eusnauae ckiao
KONeKYill, meMamuxy eKCno3uyiil, 3MiCm HAYKOBUX OOCIIOHNCEHb | BNIUBAE HA 8CI HANDAMU MY3EUHOL
oisisnenocmi. Ilpoginvni epynu ma npoghini myszeis, 32i0HO 3 IX 2eHeMUUHOI KIACUPDIKAYIEID
nooinsromscsi Ha nesui munu. Ilpome nepenix ix He Modce 68axrcamucs SUYEPNHUM, OCKITbKU
NPUHYUNOBT HOBI My3ei BUHUKAIOMb HUHI Matidce wopiuno. Inghopmayitinoro 6azor 0ocniodxcenHs €
MOHoepagii ma Haykosi nyonikayii 3apyOincHUx i 6IMUYUSHAHUX YYeHUX, IHpopmayis mepexci
Iumepnem, pesynomamu 61acHuUx 00CHiONCeHb. Y cmammi po32sAHYmi NUMAHH OYIHKU MY3€UHO20
Gonoy Vkpainu 3 no3uyiti HOpMaMUBHO-NPABOBO2O PeCYNI0BAHHI, OOCHIONCEHHS O0epIHCABHOI ma
HEOepHCABHOI 11020 HACMUH, NPOSPAMU PO3BUMK)Y MY3eUHOI cnpasu 6 YKpaiui;, poseisiHymo
Kpumepii 8UOiNeHHs My3ei6 ma OYiHKY iX po36umKy 8 YKpaiwi, 00CHiONCeHHs MY3€et0 K IHCIMUmMymy
nam’ami. 3anponoHo8ano 3axoou Uj000 YOOCKOHANIEHH PO3BUMKY MY3euHoi mepedci Ykpainu.
Tlooanvuioeco Oocnioxcennss nompeOyOmv HUMAHHA OYIHKU BIPMYAIbHUX MUNIE My3ei6 i3
3aCMOCYB8AHHAM CYYACHUX THHOBAYIUHUX MEXHOIO2I.

Knrwouoei cnosa: myzei, mun myzero, Kpumepii xiacughixayii myzeis, mysetiHutl ¢HoHO,
MY3elHi KoleKyii, My3etiHa cnpasa, My3etna OisibHICb

The urgency of the research topic is due to the comprehensive approach to the assessment of
the museums™ system in Ukraine. The museums of Ukraine have a wide connection of social
functions, which satisfies the public need to preserve and use objects of the surrounding world as
elements of historical memory, documentary means of social information, aesthetic values and
disseminates information in the form of expositions and exhibitions. The purpose of the study is to
determine the main approaches to the assessment of the museums™ system in Ukraine. To obtain the
results of the research, the general theoretical and special methods of research were used:
historical, analysis and synthesis, abstract-logical, predictive-analytical and others. The profile of
museums is determined by the main content of its foundations and its connection with one or
another branch of science, art or production. The profile of the museum determines the composition
of collections, the subjects of expositions, the content of scientific research and affects all areas of
museum's activity. Profile groups and museums' profiles, according to their genetic classification
are divided into certain types. However, their list can not be considered exhaustive, since the
principle of new museums are now occurring almost annually. The information base of the research
is the monographs and scientific publications of foreign and domestic scientists; information in the
Internet; results of own researches. The article deals with the issues of assessing the museum fund
of Ukraine from the point of view of regulatory and legal regulation; research of state and non-
state parts of it; programs for the development of museum affairs in Ukraine; the criteria for the
allocation of museums and assessment of their development in Ukraine are considered; studying the
museum as an institution of memory. Measures to improve the development of the museum’s
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network of Ukraine are proposed. Further research needs a question of evaluation of virtual types
of museums with the use of modern innovative technologies.

Keywords: museum, type of museum, criteria for classification of museums, museum's fund,
museum's collections, museum's business, museum's activity.

A muzeumtudomany mindségi fejlesztéséhez Ukrajndban muzeumkutatdsra és fejlesztésére
iranyuld programokat lenne célszerii kidolgozni. Célja - a mizeumok anyagi és technikai alapjainak
megerdsitése, valamint a torténelmi és kulturalis 6rokség megdrzése. A program f6 feladatai kozé
tartozik a mulzeumok, torténelmi emlékek hatékony munkajanak térsadalmi-gazdasagi és jogi
feltételeinek biztositdsa. A fent emlitett javaslatok megvalositasa elészor is az ukran muzeumok
allapotét javitand, mely megteremti a feltételeket a kulturdlis intézmények anyagi és technikai
alapjainak megerdsitésére €és fejlesztésére. Ami a tarsadalmi hatést illeti, azt remélik, hogy javitjak
az ukran mizeumi emlékmiivek tarolasi feltételeit, novelik a latogatdk 1étszamat, és ezzel bevonjak
Oket a nemzeti és a vilag kulturalis tulajdonba.

A mulzeum, mint tarsadalmi intézmény szabalyozott tipust tarsadalmi kapcsolatokat foglal
magaban, elkotelezett a kulturalis 6rokség megérzésében. Ezen beliil a kiallitasi targyak
Osszegytijtésének, a mizeumi targyak tarolasanak ¢€s felhasznalasanak ellendrzése zajlik, kiilonleges
intezményi bedllitasok és viselkedési mintak jonnek létre, a mult, a tarsadalmi emlékezet és a
tapasztalat tiszteletére alapozva.

A XXI. szazad elején Ukrajnaban a muzeumok alabbi tipusait kilonbdztetik meg:
torténelmi, néprajzi, miivészeti, emlékmiii, irodalmi, természettudomanyi €s ipari. Mindegyik profil
tipus mdzeuma még inkabb specializalodott, fajokra és alfajokra. Példaul a miivészi profila
muzeumokhoz a képzOmiivészeti muzeumok, a népmiivészeti muzeumok stb. tartoznak; a
természettudomanyos profil tipusuhoz - geoldgiai, paleontoldgiai, botanikai, zooldgiai és masok;
tortenelmi, katonai-torténelmi, régészeti, néprajzi, torténelmi-épitészeti, torténelmi és kulturalis
muzeumok vagy védett teriiletek [ 2 ].

A muizeumi iigyek torténetének kiilonb6zd aspektusait és a muzeumok tevékenységét
Ukrajnaban M. Bondar, I. Bulaniy, 1. Dvorkin, L. Gayda, N. Gannusenko, O. Grekulov, G. Yelkin,
M. Kashin, I. Kirsim, O. Kruk, O. Kostiukova, M. Loshchinin, R. Mankovskaya, G. Mezentseva, V.
Oboznii, S. Ohryzko, E. Piskova, Prus I., Sainensky A., Skrypka T., Skrypnyk G., V. Solodov, V.
Stoletov, M. Tkachenko, Y. Trefyak, Fedorov L., Chupriy L., Yu. Omelchenko, I. Yavtushenko és
méasok kutattdk. Az ukran muzeumok besorolasanak modern tudomanyos tipoldgiaja vegil a XX.
szdzad végén, a XXI. szazad elején alakult ki, és 6sszhangban van a muzeumok jelenlegi
nemzetkézi tipoldgiaival.

A jelenlegi jogszabalyok szerint Ukrajna Muzeumainak alapjat a mobil természeti
emlékmiivek, az anyagi és szellemi kultiira miiemlékeinek dsszessége képezi, amelyeknek miivészi,
torténelmi, etnografiai és tudomanyos jelentdségiik van, tipusuktol, alkotohelyiiktdl és tulajdoni
formaiktol fiiggetleniil, amelyeket Ukrajna teriiletén tartanak milemlékekként, valamint a helyhez
rogzitett emlékmiivek, amelyek az ukrajnai mizeumokban taldlhatok, és szamon vannak tartva
Ukrajna "a muzeumrdl és a mazeumi tevékenységrol" sz616 torvényében.

A torvény szerint Ukrajna Muzeumi Alapja tartalmazhat olyan emlékmiiveket is, amelyek
nincsenek Ukrajna teriiletén, és a nemzetkodzi szerzddéseknek megfelelden vissza kell hozni
Ukrajnaba.

Ukrajna Muzeumi Alapja allami és magan egysegekbdl all. Az Ukran Muzeumi Alap allami
része magaban foglalja a muzeumi gylijteményeket €s bizonyos, allami tulajdontt miiemlékeket. A
muzeumi gylijtemények és targyak, amelyek az allami tulajdonbol a kommunélis tulajdonba
kerultek, Ukrajna Mizeumi Alapjanak allami részét képezik [14].

Szdmos ukran tudos dolgozott Ukrajna torténelme teriiletén, s hozzéjarultak a fejlddéséhez
mély nyomot hagyva benne. Az ukrdn muazeumokban a nyilvanossag széles kore vizualisan
megismerheti fejlodésének minden szakaszat, meghatarozva annak helyét az altalanos kulturélis
folyamatban. Ezért fontos a torténelmi mudzeumok probléméajanak kutatdsa, a torténelmi és
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kulturélis emlékeinknek megismerése, a szakemberek és az Altaldnos lakossag torténelmi és
kulturalis oktatasa. igy az ukran mazeumok széles kérben kapcsolddnak a tarsadalmi funkciokhoz.
Ez kielégiti a vilagi targyak megdrzésének és felhasznaldsanak sziikségességét, mint a torténelmi
emlékezet részet, a tarsadalmi informacio dokumentélt eszkozeiként, az esztétikai értékeket és
informéacidkat kiallitdsok forméajaban tovabbitja.

A muzeum tipusat kozcélja, tevékenységi célja hatdrozza meg. Ma a muzeumokra
vonatkozodan kiilonbozo kritériumok 1éteznek, és ezeket egyiitt hasznaljak a gyakorlatban. Ezek a:
profil, tevékenység tipusa, tulajdonosi forma, tevékenység mértéke, statusz (rang, kategoria).

E mindsités szerint az ukrdn muzeumokat tipusok és profilok szerint kiillonboztetnek meg
egymastol.

Haromféle mizeum létezik (a latogatdinak kategdriai szerint):

1) tdémeges tudoményi-oktatasi, vagy nyilvanos. Ezek a mulzeumok Ukrajna lakossaga
szamara és vendégeinek széles skalajara vannak szénva, és hazankban ezek vannak tébbségben.
llyen példaul a Dnyipropetrovszki Térténelmi Muzeum, az ukran Allami Torténeti Mdzeum
Kijevben, a Lviv Mivészeti Galéria stb;

2) tudomanyos-kutatési, vagy akadémiai — szakembereknek van létrehozva. Akadémiékon,
kutatdintézetekben vannak jelen, rendkiviil specialis jelleglieck. Ezek jellegzetes tudomanyos
laboratériumok (példaul a Kézponti Nemzeti Akademia Természettudomanyi Mizeuma, Ukrajna
Nemzeti Tudomanyos Akadémia Lviv Természettudomanyi Muzeuma);

3) oktatdi — tanulok és didkok szdmara vannak kialakitva. Ezeket iskolakban, kozépiskolai és
felsGoktatasi intézményekben oktatasi célokra hoztak létre (példaul az lvan Franko Nemzeti
Egyetem Lviv Mineralogiai és Foldtani Mdzeuma, az Ukradn Tanulmanyok Intézetének Régészeti
Muazeuma, I. Krypyakevics az Ukran Tudomanyos Akadémian) [15].

A mizeum mint emlékintézet tanulmanyozasa P. Ricker "normativ paradigmajan” alapul
(amely a mult feledésérdl, ujraértékelésérdl és feldolgozasardl szol); J. Assman és A. Assmann
"kulturalis meméria” és "kommunikacios memaria”, P. Noor "emlékhelyei*; P. Connener "kollektiv
memoria" és masok. Ezért elsésorban a kérdés kutatasaban az emléki diskurzus szerepel; a
muzeumok tevékenységének fejlodését csak kdzvetetten vizsgaljuk.

Kezdjik a fogalmi-kategorikus tér meghatarozasaval. A modern, dinamikus tarsadalom
szlikséges attribltumai a latin "instituutum™ (a telepités, a bevezetés és a szokas), amelyek a
szocialisan értelmes funkciok megvaldsitasanak formait és a tarsadalmi gyakorlatok racionalizalasi
mechanizmusanak bizonyitott tapasztalatait rogzitik és szabalyozzak.

Ahogy P. Bergman és T. Luckmann megjegyezte, az intézmények "megjelennek minden
olyan tarsadalmi helyzetben, amely egy ideig tart”, és bizonyos tarsadalmi folyamatok. Az
"intézetek" tanulmanyat O. Cont (1798 - 1857) és G. Spencer (1820-1903) kezdeményezte. A
modern irodalomban az "intézet" kifejezésnek nincsenek rogzitett jelentései, és mint a:

1) tarsadalmi forméacio - mint a tarsadalmi jelenségek Iényegeét és stabilitasat jelz6 altalanos
tarsadalmi (politikai, jogi, erkolcsi, vallasi stb.) normak, szabalyok és elvek, kulturalis szokasok,
gondolkodasi és magatartasi mintdk komplexuma, meghatarozza és szabalyozza a tarsadalmi
kapcsolatokat és a kiilonbozd emberi tevékenységet;

2) tarsadalmi forma vagy intézmény - tarsadalmi egység, olyan szervezet, amely a
tarsadalmi kapcsolatok targyat képezi. Pontosabban az "intézet" szo6t, a normanak, elfogadott
magatartadsi  szabalynak vagy szervezetnek, intézménynek, testilletnek, egyesiletnek,
emberegyesiiletnek értendé. Az elsé esetben a normativ (a magatartdsi szabalyok értelmében)
értelemben beszélhetlink réla; a masodik esetben - az intézet szervezeti értelmezésérol;

3) mint egy miikodo, aktualis normat, amelyet az intézmény a mindennapi gyakorlatban
megvalosit, stabilla és jellemzévé valik. S. Kirdina az "intézmény" és a "gyakorlat" fogalmat
mutatja be, és meghatdrozza az intézményeket mint "mély, toérténelmileg stabil tarsadalmi
gyakorlatokat, amelyek biztositjdk a tarsadalmi kapcsolatok reprodukciojat a kiilonbozd tipusu
tarsadalmakban”.
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Az Uj intézményiség elméletének képviseléje, D. North az intézményeket "azokra a
szabalyokra, mechanizmusokra alapozza, amelyek biztositjak azok végrehajtasat és viselkedési
normakat, amelyek az emberek kozotti ismétlédé kolcsonhatasokat fogalmazzdk meg. Az
intézetben az emberek interakcidjanak koordinalasa és racionalizdlasa egy specialis algoritmus és
viselkedési program létrehozéasa. El6ttiink nem csak normak egysége, hanem egy olyan szervezet,
amely birtokolja a struktirat. Ezért az intézetek, az emberi tevékenység kiilonbozd teriileteit
szabalyozo, elveket, normakat és berendezéseket tartalmaznak [12].

A tarsadalmi intézményen belill, mint bizonyos tipust szervezet, a tarsadalmi gyakorlat
szabvanyositott, a tervezés és a menedzsment targyava valik. Az ilyen tarsadalmi-kulturalis
intézmények egyike a muazeum, tekintettel a tarsadalmi rendszerben valo elfogultsdgéara, az
altalanos kulturdlis folyamatokra, a tarsadalommal és mas intézményekkel vald interakcio
hatékonysagara.

Az ukrdan muzeumok halézata az ukrdn muizeumi tudomanyban megalapozott tudomanyos
osztalyozéson és tipoldgian alapul.

A mlzeumok osztalyozasa a miuzeumok csoportositisa egy jellegzetes vagy tobb jellemzé
alapjan. Az osztalyozés sziksegességét a mizeumi intézmények formainak sokfélesége hatarozza
meg.

Orszagunk muzeumainak osztalyozasara vonatkozd kritériumok meghatarozasa az 1920-as
években fogalmazddott meg, s ekkor jott létre az allami mdzeumi halézat. Ez a besorolas
figyelembe veszi a profilokat, valamint az intézmenyek statuszat és szervezeti alarendeltségét. A
muzeumok genetikai besorolasa figyelembe veszi a muzeum profiljat. A muzeumok profilja a
pénzeszkozok fo tartalma és a tudomany, a miivészet vagy a termelés egyik vagy masik aganak
kapcsolata hatdrozza meg. A muazeum profilja hatdrozza meg a gylijtemények Osszetételét, a
kidllitds targyat, a tudomanyos kutatas tartalmat és a muzeumi tevékenység minden teriletét.
Minden muzeum profilcsoportokra oszlik, amelyeken beliil meg lehet kiilonboztetni a sziikkebb
specializaciot - akar egy objektum muzeumaiban [15].

A profilcsoportokat és a mizeumok profiljait a genetikai osztalyozasuk szerint bizonyos
tipusokra osztjak fel. Meg kell jegyezni, hogy ezek listaja nem tekinthetd kimeritdnek, mivel szinte
minden évben Uj mizeumok jonnek létre. Ezzel egyitt szeretnénk hangsulyozni, hogy az ukran
muzeumi tevékenység a gyakorlataban elavult, egyszeriisitett mindsitése tovabbra is érvényes
maradt.

Az egyetemi mUzeumok a vilag egyik legrégebbi mdzeumai. A XIX. szazad elején az
egyetemek ritka asvanyi anyagokat, paleontoldgiai leleteket stb. gyiijtottek Gssze, amelyek az
oktatasi folyamathoz szilkséges eszkdzok és modellek voltak. Az els6 egyetemi muzeumok a
természettudomany ¢és a tarsadalomtorténet komplex gylijteményeit, az emberi technikai
eredményeket mutattdk be. Mar 1805-ben a Kharkiv Egyetem megnyitotta a természettudomanyi
muzeumat és az 1830-as évekt6l a szépmiivészeti muzeumat iS. A XIX. szazad masodik felétdl a
tudomanyos ismeretek  differencidlédasaval  kettéoszlott az  egyetemek  mizeuma,
természettudomanyi (zoologiai, botanikai, 4svanytani) és a human (numizmatikai, képzémiivészeti,
antikvitasi) irdnyokra. Az 0j tudomanyagak fejlédésével ennek megfeleléen megjelentek a
kilonféle egyetemi muzeumok: paleontoldgiai, néprajzi; a XIX. szazad végén - antropoldgiai,
foldrajzi, fizikai, néprajzi, stb.

Ukrajna egyetemi miizeumait az egyetemi eldirasoknak megfeleléen hoztak létre, valamint
maganszemélyek, patronusok és tudosok kezdeményezésére, a kidllitasi tevékenység
eredményeként. Ezen tilmenden ezek a muzeumok novelték az oktatasi folyamat hatékonysagat,
valamint szamos egyéb funkciot is, tobbek kodzott a torténelmit. Egyes egyetemeken, az adott
intézmény torténelmét, valamint kiemelkedd tudosait bemutaté muzeumokat hoztak létre.

Az iskolai és az iskolan kivuli intézményekben kialakitott mizeumokat oktatasi és nevelési
célokkal hozzak létre. A profiljuk lehet: torténelmi, természettudomanyi, irodalmi, néprajzi stb.
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A jogi hovatartozasuk szerint az orszag mlzeumait az alabbi tipusokra osztottak fel: allami,
onkormanyzati, tertleti (koztiik egyetemi), tarsadalmi (beleértve az iskolait is), vallalati, egyhazi,
magan (a magan felsfoktatési intézményekben miikddo).

Allami mazeumok - az allami muzeumok csoportja, amely az Ukran Minisztertanacs
alarendeltje, és tevékenységiiket a muzeumi halézat nemzeti szintli koncepcidjanak keretében
végzik. Ezeket a mUzeumokat kozvetleniil a koltségvetésbdl finanszirozzak. Itt taroljak, illetve
mutatjak be az orszag legértékesebb kincseit és gylijteményeit.

Onkormanyzati mizeumok - ez a f6 formaja a mai nem allami muizeumnak, amely a
gylijtemények gyiijtését, megbrzését és bemutatasat végzi. Az 6nkormanyzati mizeumokat a helyi
kozigazgatas iranyitja és a helyi koltségvetésbol finanszirozzak.

A terlleti mizeumok - kiilonb6zé tipusi mizeumok, amelyek az egyes minisztériumok és
részlegek alarendeltjei. Azért jottek létre, hogy bemutassédk egy adott gazdasagi agazat fejlédésének
torténetét: a kozlekedés, az egészségligyi ellatas, a bliniild6z6 szervek (védelem, belsd ligyek), az
Orszagos Tudomanyos Akadémiat stb.

A téarsadalmi mlzeumok - széles korben alkalmazott intézménytipus, amelyet civil
szervezetek (szakszervezetek, partok stb.) mitkodtetnek.

A vallalati (termelési) mizeumok - nem allami intézmények és vallalkozasok strukturalis
részei. Az elsé évforduldk alkalmaként megjelent vallalati torténelmi mizeumok, a transznacionalis
vallalatok szerves része a globalis kdrnyezetben.

Egyhazi miuzeumok - az Ukran Koztarsasag bolsevik megszallasa eltt hazank legnagyobb
muzeumi csoportja volt (Ukrajna nyugati régioiban az egyhazi mizeumok 1944-ig léteztek).

Az ukran egyhazi miuzeumok a térténelmi profil muzeumainak egy csoportjava valtak, annak
érdekében, hogy 0sszegylijtsék és megdrizzek a templom dkori miiemlékeit.

Az els6 ukrajnai akadémiai egyhazi miuzeum 1872-ben jelent meg a Kijevi teologiai
akadémian. A keziratok, régi nyomtatvanyok és metszetek, épitészet, ikonfestés, szobraszat,
numizmatika, liturgikus eszk6zok részlegekbdl allt. Ezen kiviil az Akadémiai Mzeum meg0rizte az
egyhaz torténelmi relikviait. A papok, a pedagogusok és a mecénasok gyiijteményei aktiv
bovitésével foglalkoztak. Ezzel parhuzamosan nagy mithelymunkat végeztek a miiemlékek
rendszerezésén, értelmezésén és tudomanyos kutatasan; az egyéni kiallitasok es gyiijtemények
tanulmanyainak eredmeényeit rendszeresen publikaltak a Kijevi Teologiai Akadémia kiadvanyaiban.
A mazeum, mint torténelmileg kialakult intézmény, az embernek a kulturalis szféraban valo
alkalmazkodasanak eszkdzéve, a lelki meggazdagodas helyévé valt, amely az egyén moralis és
esztétikai fejlodését serkenti. Az antropologiai mizeum, mint a tarsadalmi emlékezet forditdja, az
0s0k kultuszahoz kapcsolodik. Ez egy olyan kulturalis tér, amely 6sszpontositja, képviseli a
meglévo tapasztalatokat, és "felelos" azért, hogy az érzelmeket €s tapasztalatokat atruhazza mas
generacioknak, vagyis a tapasztalat gyakorlati, egzisztencialis és szent. A mizeumok szamara
jellemz6 szerkezeti szegmensek, mint példaul a tudas, a hagyomanyok, az értékek, a szimbélumok
és a képek, egyuttal a tarsadalmi emlékezet forma-alakitoi. Ez az intézmény hajtja végre a
szocializalt befolyasolas funkcidjat. Kilénésen a muzeumot tekinthetjik a szociokulturalis eszmék
kozvetitdjeként. Ugyanakkor a miizeum hozzéjarul az ideologiai gondolatok terjeszkedéséhez, az
oktatasi és tudomanyos potencial béviiléséhez is.

gy a mizeum a tarsadalmi emlékezet multifunkcionalis intézménye. A szociokulturélis
val6sdg muzeumi reflexidja, amely az értékrendszer, az élettapasztalat, a latogatd személyisége, Uj
tudassa alakul at, és amely alapja a tarsadalom kollektiv emlékezetének kialakulasaban.
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OIITUMIBALIISA I[E(I)OPMAHIﬁHHX}BJIACTHBOCTEfI NETAJIEN
BEPXY B3YTT4 IIPU HIHYPOBIU 3ATSXKIII 3BAT'OTOBKHA
Pocyn P.B., CanoBnikoBa T.M.

OPTIMIZATION OF DEFORMATION PROPERTIES OF DETAILS
OF OVENS ATTACHMENTS AT CHAIN STEAM PURCHASE
Rosul Ruslan, Sadovnikova Tetyana

Y cmammi pozensoaemvcs  0ocniodiceHHs axmopie, w0 6nIuU8ardmv Ha  AKICMb
Gopmysanns Oemaneii 6epxy 63ymms NpU WHYPOSIU 3amsadxcyi eepxy 3ymms. 3a 00NnoMO2010
HOB020 NPUCMPOIO 13 3ACMOCYBAHHAM THHOPMAYIHUX MEXHON02TU O0CNIONCEHO, AK Yi YUHHUKU
BNIUBAIOMb  HA  GEIUYUHY 3MIWEHHs Kparw 3amsadicHOi KpOMKU npu  OughepenyilioganHux
HABAHMAICEHHSIX.

Knrowuosi cnoea: oegopmayia, wmHyposa 3amscka, Oemali 6epxy, oughepenyiiine
HABAHMAIICEHHS, HANIBABMOMAM, 3AMANCHA KPOMKA, entopa.

The article deals with the study of the factors affecting the quality of the formation of parts
of the top of the shoes with corded tightening of the top of the footwear. Using a new device with the
use of information technology, it is investigated how these factors influence the magnitude of
displacement of the edge of the protruding edge at differentiated loads. When forming the top of the
shoe by the method of cord tightening it is supposed to carry out research on changing the size and
position of the main parts of the workpiece and its protracted edges, establishing the mechanism of
these changes, the choice of optimal regimes of this process. In further research it is envisaged to
equip the device with frictional power elements and to study the effect of frictional forces on the
quality of forming the workpiece with cord tightening.

Keywords: deformation, tightening of the cord, details of the top, differential load, semi-
automatic, protracted edge, diagram.
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